Nr. 11

5 E I Mittwach, 16. Mérz 2011

ﬁokal & Aktuell

'

Die Fronten sind Verhértet
Landschaftsschutzﬂﬂachinger Tal bleibt umstritten |

Oberhaching - Der

Konflikt um die Aus-
weisung eines Landschafts-
schutzgebietes im Hachinger
Tal weitet sich aus: Auf einer
CSU-Informationsveranstal-
tung im Oberhachinger
»Forstnersaal« prallten die
Fronten zwischen Gegnern
und Befuirwortern des Vor-
habens unverséhnlich aufei-
nander.
Rund 100 Landwirte und
CSU-Kreisrate waren gekom-
men, um sich tber das Pro-
jekt zu informieren und da-
zu Stellung zu nehmen.

i Schnell zeigte sich: Der Wi-

—

derstand seitens der Eigen-
tlmer ist enorm, die geplan-
ten MaBnahmen will man

. auf keinen Fall hinnehmen.

Grundtenor: Per Landrats-
amt verordnete Ausweisun-
gen wirden nicht zu einem
Schutz der Landschaft fuh-
ren, sondern genau das Ge-

| genteil bewirken, da dann
- fast alle bislang géngigen

Nutzungen einer Sonderge-
nehmigung bedrften. Auch
kénnten zahlreiche Projekte
wegen den dann geltenden,
rigiden Vorschriften nicht
mehr umgesetzt werden.
Beispiel Larmschutz an der
A995, die das neue Land-
schaftsschutzgebiet durch-
schneiden wiirde. »Wir hat-
ten keine Méglichkeit mehr,
hier irgendwelche MaBnah-

mehrsttindigen Abends, be-
furchten die Betroffenen ei-
ne massive Beschneidung ih-
rer Rechte bei der Nutzung

ihrer landwirtschaftlichen’

Flachen.

Betroffen ist ein rund 170
Hektar groBes Areal, das auf
Flachen stdlich des Markl-
wegs in Taufkirchen und
entlang der eiszeitlichen
Hangkanten in Oberhaching
aufgeteilt ist.

Zwar hob Oberhachings Bur-
germeister Stefan Schelle,
der auch Fraktionsvorsitzen-
der der CSU im Kreistag ist,
die Notwendigkeit von
LandschaftsschutzmafBnah-
men sudlich von Muanchen
hervor: »Landschaft in unse-
rem-Siedlungsraum ist wert-
voll, heiBt es in einem von
ihm erarbeiteten Positions-
papier. Und weiter: »Eine
von Menschen in Jahrhun-
derten genutzte Kulturland-
schaft pragt unseren Lebens-
raum, macht ihn einzigartig
und unverwechselbar.« Doch
am Sinn von Landschafts-
schutzverordnungen, wie sie
jetzt vom Landratsamt auf
den Weg gebracht werden
und zu denen die betroffe-
nen Gemeinden bis Ende
Mérz Stellung nehmen sol-
len, 4uBerte er starke Beden-
ken. Es sei vielmehr ein Pa-
piertiger zu erwarten: »lst es
nicht sinnloser Burokratis-

‘nahmen. Diese werden mit

Vertrauensgrundlage flir ei- |
ne kiinftige Zusammenar- |
beit.« Ahnlich argumentierte
August Baader aus Taufkir-
chen: »Wir haben schon frei-
willig erduldete SchutzmaB- |

einer zusatzlichen Hypothek
tiberzogen«, sagte er mit
Blick auf Feuchtgebiete am |
Hachinger Bach. Einer der |
vehementen Beflirworter ist :
Grinen-Kreisrat Christoph |
Nadler, der, wie er sagte, als |
»Auswirtsspieler« Schelles
Einladung gerne angenom-
men habe. ‘ 1
Er verwies auf den »enor- |
men Siedlungsdruck« im
Miinchner Ballungsraum,
der Ausweisungen von Land-
schaftsschutzgebieten gera-
dezu erzwinge. An die
Adresse der Bauern gerich-
tet, sagte er: »Damit soll die
Landwirtschaft nicht be-
droht, sondern geschitzt
werden. Ziel ist es, dass eine |
Bebauung erschwert wird.«
Der Bund Naturschutz (BN)
nannte die von den Landwir-
ten geduBerten Befiirchtun-
gen »skurril«. Die neuen Ge-
biete kénnten »Teil einer In-|
wertsetzung einer Land-
schaft sein, die nicht mehr|
Stadt ist und noch nicht rich-|
tig Oberland, teilte der Vor-J
sitzende des BN in"Munchen,
Christoph Hierneis, mit. Soi
habe sich das Gesicht der Ro-




